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APRESENTACAO

Este relat6rio é o resultado de uma das etapas do Projeto Abaste-
cimento Alimentar na Grande Vitéria, gue adota como referéncia o
conceito de abastecimento como um conjunto articulado dos proces-—
sos de produgdo, distribuicBo/comercializacioc e consumo. 0 que
poderia ser visto de modo geral como: oferta (produclo interna e
importacBo de alimentos), fluxo (distribuic8o e comercializacdo)

e demanda (consumo real e potencial)i.

Nesta etapa procurou-se conhecer parte da oferta, qual seja, a
producdo estadual dos principalils produtos de uma cesta basica de
referéncia pré-estabelecida a partir de outras existentes e com o

auxilio de nutricionistas da Secretaria de Estadco da Saude.

As informacdes qualitativas foram obtidas através de entrevistas
individuais semi-estruturadas com técnicos especialistas da
EMATER, SEAG, BANDES, CONAB, reforcadas posteriormente com a
realizacdo de um semindrio com técnicos do sistema agricola e re-
prresentantes da FETAES, aque fechava as informacbes de cada pro-

duto com um gquadro geral da agropecudria capixaba.

Os dados quantitativos referentes & producdo, area e produtivida-
de foram obtidos das publicactes do IBGE: Producdo Agricola Muni-
cipal, Censo Agropecudrio do Espirito Santo e Levantamento Sis-
temético da Produc8o Agricola. Os gréaficos circulares considera-—
ram os municipios e microrregides com malor expressividade em ca-
da produto, e foram elaborados segundo a nova regionalizacido do
IBGE.

1 Adequacdo energético-proteica.



0 relatérico faz uma caracterizacio geral da producio gue, produto
a produto, abordou alguns toplcos como: condicdes técnicas, rela-—
¢cOes de trabalho, tamanho predominante das propriedades produto-
rag, principais regides e municipios produtores, série evolutiva
de 8 anos da producdo, area e produtividade e os principalils pro-
blemas referentes a producio/distribuiclo dos produtos analisados

e alternativas de solucdo segundo a 6tica dos entrevistados.

As questdes referentes & comercializac8o foram, inicialmente,
tratadas em linhas gerais, de modo apenas indicativo, para um

maior aprofundamento em oubtra meta especifica do Projeto.



1. INTRODUCRO

Neste trabalho de andlise do processo produtivo de cada um dos
produtos da cesta bdsica de referéncia, observou-se algumas ca-
racteristicas comuns a muitos deles, bem como caracteristicas de
natureza sdécio-econbmica gue tipificam a agropecudria capixaba.
Entende-se qgue estas (ltimas determinam em grande medida as pri-

meiras.

As atividades de maior importéncia econdmica no setor s3co a ca-
feicultura e a pecudria bovina. O café esta presente em 5B2% do
total de estsbelecimentos agropecudarios do Estado e concentrado
na faixa de &rea de 10 a 50ha (55% dos estabelecimentos produto-

res).

E justamente esta grande maloria de pequenos produtores que, ten-
do como suporte econdmico da propriedade a cultura do café, uti-
liza determinadas lavouras, principalmente milho, feijdo., arroz,
mandioca e horticcolas como culturas de subsisténcia (consumo in-

terno} ou complementacdo de renda (excedente comercializado).

A producdco das chamadas culturas alimentares é realizada, de for-
ma geral, dentro deste contexto de extrema dependéncia. 0O café,
principal fonte geradora de renda da unidade produtora,
determina em gue forma e medida as culturas suplementares serdo

desenvolvidas<.

2 Exceg¢30 para_o feij8o e o milho irrigados de alguns municipios
do norte do Estado a partir de 1985.
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A m&o-de-obra familiar, principal forca de trabalho dos peguenos
estabelecimentos, representa 47% do pessocal ocupado na agropecud-—
ria do Estado. 0O sistema de parceria & uma relac®o de trabalho
largamente utilizada®, conjugando-se com a mdo-de-obra familiar
do pegqueno proprietario. O diarista ou assalariado temporiario &
utilizado eventualmente em épocas de colheita, quando & demanda

por mio-de-obra supera a expectativa.

@Quanto ao aspecto técnico da producio, embora tenha-se um bom ni-
vel de utilizacio de adubos e defensivos, a tecnificacBo mais so-
fisticada e dinamizadora da producio de larga escala é& pouco en-—
contrada, salvo em grandes propriedades do norte do HEstado, onde
s80 encontradas por exemplo, culturas lrrigadas por aspersido e
pecudria bovina com inseminacdoc artificial e ordenha mecénica. As
culturas que precisam de algum tipo de beneficlamento pés-colhei-
tas sfo vendidas "in natura”™ a um primeiro intermedidrioc (médio

ou grande produtor local) que disponha do equipamento necesséirio.

B este mesmo elemento gue, dotado de melhor infra—-estrutura (ar-
mazenagem, beneficiamento, transporte) se torna o primeiro elo da
cadeia de comercislizac8o da maioria dos produtos origindrios da

pequena producdo familiar.

As associacdes ou cooperativas, dque podem ser a solucB8o de mul-
tos dos problemas dos pegquenos produtores, podem também tornar-se
instrumentos de interesses econdmicos e\ou politicos dos grupos

gue as controlam.

3 25% do pessoal ocupado.



A grande penetracio do programa de extensio rural, levado a cabo
pela EMATER, com escritdrios técnicos em cada distrito do Estado,
poderia ampliar o horizonte da extensdo para além das técnicas
agricolas, observando também questdes de natureza sécio-econdmi-

cas e culturails.



2. CARACTERIZACAO DA PRODUCRO ESTADUAL DOS PRINCIPAIS PRODUTOS
DA CESTA BASICA DE REFERENCIA

2.1 — CAFR
2.1.1 - Caracteristicas Gerais da FProducdo

0 Espirito Santo situa-se entre os 3 maiores produtores do Pais,
com 17% da produc8Bo nacional. A variedade predominante é o coni-

lon (53% da producdo estadual).

0 café no Estado é cultivado em cerca de 36.000 propriedades ru-
rais, envolvendo diretamente 250.000 pesscas e participando com
28% no valor bruto da producio do setor agricola.

A cafeicultura estadual é baseada na peguena propriedade fami-
liar, 77% dos estabelecimento produtores possuem até 50ha de &rea

total e 43% tém menos de Z20ha.

De um modo geral combina-se a mdo-de—obra familiasr com a do meei-
ro ou colono. Nas propriedades um pouco maiores € utilizado o as-

salariado tempordric (diarista) na época da colheita.

12
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F.l.E - Principalis MNunicipios Produtores

O principais municipilos produtoress s8o: Linhares,.  Colatins,

Hfonzso Cliavdio, Fio Barmanal & Vargem Alta conforms mostra o qua-

GLADRG 1L

colhida, producEo & rendimento médio do café no Fepirito

Santo segundo os principails municiplos produtores - 1992,

13

Munmiocipio Fir e s Frodug#o Fendimanto
Colhida (ha) Médio kg/ha

™

Bl =

Linharess L OO0 Ay o 200 L3320

e B0 403, BAD 1200

Sformso Claudio

LR T I

1,250

Fio Bananasl Lé& . B0

Fonts: IBGE., Levantamento Sistendtico das Froduglo Ggricola,

Fapirito Santo ~ L99%.

gL L
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2.1.3 - Producdo Estadual: Géries evolutivas

QUADRO Z

Area colhida, producdo e rendimento médio do café no
Hepirito Santo - 1885-19892.

Ano Area Produc8o(t) Rendimento Médio
Colhida (ha) (kg/ha)
1985 4489 347 478.842 1.081
19886 437 .854 b04.4786 1.152
1987 438.586 444,993 1.015
1988 480 .408 519.203 1.080
1889 508.154 478.443 940
1990 507 .726 436.278 859
1991 519.083 551.041 1.062
1992 464 .839 513.135 1.104

Fonte: IBGE, Censoc Agropecudrio do Espirito Santo, 1885.
Producdo Agricola Municipal - Espirito Santo, 1986
a 19972

A série evolutiva 85H/92 mostra que a producdo estadual oscila enm

torno das 500.000t com quedas bilanuals e posterior recuperacdo.
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TABELATA.XLS

CAFE EM COCO - 1986

14% 9%

19%

B ALEGRE

(] CACHOEIRO DE
ITAPEMIRIM

E LINHARES
AFONSO CLAUDIO
N SANTA TEREZA

[] NOVA VENECIA

£ COLATINA

- ouTROS

CAFE EM Cc6CO - 1988

13% 13%

M ALEGRE

[ ] CACHOEIRO DE
ITAPEMIRIM

E LINHARES
AFONSO CLAUDIO
SANTA TEREZA

[[] NOVA VENECIA

E COLATINA

M.guTROS

LY

CAFE EM C6CO - 1990

13% 16%

13%\\ = 1%

10%

B ALEGRE

[ | CACHOEIRO DE
ITAPEMIRIM

E LINHARES
AFONSO CLAUDIO
N SANTA TEREZA

[[] NOVA VENECIA

E COLATINA

i oUTROS
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2.1.4 - Pproblemas e Sugestdes na Otica dos Entrevistados

Hoje, basicamente, o mercado do café esta nas mios dos Centros de

Comércio do Café, que & guem realiza a divulgacdo de precos.

Existe a necessidade da SEAG passar a assumir a divulgacio dos
precos do café e orientar aocs produtores que de acordo com o tipo
se estabelece preco, Jad que os precos hoje divulgados e estabele-
cidos pelo Centro de Comércio do Café s¥o para o café tipo 7 e
todos os tipos de café estdBo sendo comercializados no preco pa-

drdo do tipo 7.

0 tratamento de pés-colheita gue os produtores capixabas realizam
no café & que traz a grande maioria dos problemas com a bebida.
Por exemplo: colhe-se mais café verde gue maduro, nd3co espalha-se
no mesmo dia, ajusta-se o secador para operar a 100C, quando a
recomendacdo técnica & de no madximo 40°C, e com este procedimento
chega-se a perder 130 sacas em 1000 sacas piladss, nédo se valori-

za &8 qualidade e perde—-se em peso.

Os intermédidrios na comercializac8o do café assumem a funcéo de

financiadores.

A SILOCAF poderd ser uma boa alternativa para os produtores de
café no Espirito Santo no tocante a mudanca da estrutura de co-
mercializacdo. Hla se propde a comprar 20% e abrir espaco para
prestacio de servico de beneficiamentoc de B0% do restante do café
do Estado através de cooperativas e assoclacdes de produtores e

também produtores individuais.

Dentro das diretrizes para o setor agricola 1881 - 1984 do Gover-
no do Estado do Espiritc Santo — Secretaria de Estado da Agricul-

tura, estarfio sendo mobilizados recursos humanos, financeiros e



materiais tendo como perspectivas a melhoria da gualidade do pro-
duto, com vistas a ganhar competividade no mercado e a vreduzir o

custo médio final.

2.2 — ARROZ

£2.2.1 - Caracteristicas Gerais da Produc&o

0 arroz, no Espirito Santo, €& uma cultura tipicamente de subsis—
téncia do pequeno produtor, sendo portanto encontrada bastante
pulverisada espacialmente por todo o Estado em propriedades n3c
superiores a bOha (78%). O cultivo é tocado pela mdo-de-obra fa-
miliar do proprietdrio e com técnicas simples. A irrigacidoc é
feita por gravidade & inundacdo. A EMCAPA tém programa de semen-—
tes melhoradas, gue entretanto, nd3c tém conseguido atender a
grande parte dos produtores que recorrem is propriedades vizinhas

para obtencdo das sementes.

O periodo de plantic € de setembro a dezembro, sendo mais con-—
centrado entre outubro e novembro. O periodo de colheita concen-
tra-se entre a Gltima semans de margo e a primeira semana de
abril. A producido do Estado cobre apenas 49% da demanda estimada

{(ver anexo 1).

2.2.2 - Principais Municipios Produtores:

Os principais municipios produtores de arroz no Estado s&o: Bar-

ra de S#%oc Francisco, Colatina, Pancas, S8oc Gabriel da Palha e No-

va Venécia, conforme guadro a segulir.

20



QUADRO 3

Area colhida, producdo e rendimento médio do

21

no  HEspirito

Santo segundo os principais municipios produtores - 1882

MUNICIPIO AREA PRODU%AO RENDIMENTO
COLHIDA (ha) (T MEDIO (kg/ha)

Barra de

280 Francisco 6.000 9.000 1.500

Colatina 2.500 7.000 2.800

Pancas 2.400 B8.720 2.800

S&8o Gabriel da 1.800 4.608 2.58B0

Palha

Fonte: IBGE, Levantamento Sistemético da Producdo Agricola,

Espirito Santo — 1982.



22

2.2.3 - Producdo Estadual: Séries evolutivas

QUADRO 4

Area colhida, producdo e rendimento médio do arroz no Espirito
Santo - 1885-1992.

ANO AREA COLHIDA PRODUGAO RENDIMENTO MEDIO
(ha) (t) (kg/ha)

1985 45.849 67.916 1.481

1986 39.728 122.177 3.075

1987 39.787 120.821 3.037

1988 33.984 104.885 3.086

1989 35.761 107.030 2.993

1980 33.417 93.3561 2.794

1991 32.828 100.408 3.0598

1992 32.558 83.150 2.5b4

Fonte: IBGE - Censo Agropecuario do Espirito Santo - 1885.
Producio Agricola Municipal - Espirito Santo - 1086
a 1992.

A série mostra um crescimento do primeiro para o segundo ano em
drea, producio e produtividade ainda como reflexo do PROVARZEAS
nacional iniciado no estado em 1981. A virada da década & de
descréscimo. De 1987 a 1990, uma queda scentuada de 22% na pro-
ducdo, como conseguéncia do fim do subsidio agricola e do esgota-
mento do modelo do PROVARZEAGS.
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TABELA2 XLS
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2.3 - FEIJAO

2.3.1 - Caracteristicas Gerals da Producdo

-

0O feijdo é plantado consorciasdo com o milho. No verfo o milho &€ a

cultura principal e no inverno é o feijdo.

0 periodo de plantio é fevereiro/marco, maio/junho (irrigado) e

[0

setembro/outubro (feij8o das dguas). 0O periodo de colheita

aproximadamente de 90 a 95 dias apés o plantio.

A EMCAPA estd desenvolvendo semente de feijfio chamada “"das secas”,

ague dispensa irrigacio, gue nio estd ainda em difus8o.

0 feij&oc, Jjuntamente com o milho e arroz compdem o grupo de cultu-—
ras de subsisténcia do produtor rural. 0O cultive & feito de forma
bastante simples com pouca tecnologla e sistema de irrigac8o con-—
vencional. Todo o trabalho & feito através de mdo-de-obra fami-

liar do proprietério.

No norte do Estado, notadamente nos municipios de Linhares, S&Eo
Mateus, Pinheliros e Jaguaré, o felijdo estid sendo plantado em gran-
deg propriedades {(até 500ha) com um bom nivel tecnoldgico, utili-
zando o sistema de irrigac8o pror aspersfo com pivé central auto-
propelido e m&o-de-obra assalariada permanente e temporédria para
limpeza e colheita. A oferta do Estado cobre apenas 87% da deman-—

da estimadsa (ver anexo 1).

2.3.2 - Principais Municipios Produtores

Os principais municipios produtores do Hstado s8o: Linhares, Pi-

nheiros, Jaguaré e Domingos Martins.
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QUADRO 5

Ares colhida, producdo e rendimento médio do feijdoc no Espirito

Santo segundo principais municipios produtores - 1892.
MUNICIPIO AREA COLHIDA PRODU?AO RENDIMENTO
(ha) (t MEDIO kg/ha
Pinheiros 7.000 9.751 1.383
Linhares 5.350 £.900 1.290
Jaguaré 5.100 5.411 1.081
Domingos Martins 6.150 4.625 THe
Fonte: IBRGE, Levantamento Sistematico da Producdo Agricola.

Espirito Santo - 199Z2.
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2.3.3 - FProducdo Estadual: Séries Evolutivas

QUADRO 6

Area colhida, producio e rendimento médio do feijdoc no Espirito
Santo - 1885-1882

ANO AREA COLHIDA PRODUCAO RENDIMENTC MEDIO

(ha) (t) (kg/ha)
1985 106.141 43.729 412
1986 87.482 48.729 557
1987 79.050 52.958 670
1988 88.320 89.716 789
1989 95.030 71.277 750
1980 94.494 72.050 762
18891 88.118 71.730 814
1882 82.5b5 64.324 779

Fonte: 1BGE, Censo Agropecudrio do Espirio Santo -~ 1985.
Produc#o Agricols Municipal - Espirito Santo, 1986
a 1982.

A série mostra o crescimento expressivo da producdo a partir de
1985, quando foram criados incentivos & irrigac®o por aspersdo
através de um programa especifico fomentado pelo banco alemdo KFW

via BANESTES.



QUADROS6.XLS
FEIJAO
120000
100000 { [ . u
“m T TR
80000 | T u
< | —®—— Area Colhida
T 60000 (ha)
40000 |
20000 |
Om . : i !
L) [Lo] P~ 00 [e)] Q -~ N
0] o0 [e0] a0 [re] (o] (2] »
ANOS
FEIJAO
80000
70000 /-’-'*“*'*““'\\\.
60000 - ya
50000 - —
- e =
+ 40000 | / —&—— Producgédo (t)
30000 -
20000 -
10000 |
08— t : i
) O P~ o0 [e)] o -~ o
«© [re] [+o] o (e o] » (2] ()]
ANOS
FEIJAO
900 |
800 + ) /I\.M_f./.\\l
700 | /./
__ 600 } e
& 500 ¢ ye —®—— Rendimento
D400 W Médio ( kg/ha )
e /.
300 { /
200 + /
100 +/
0 ./ }— I !
X9 ] (<o) ~ (103 [a)] (o] -— o™
o o [0] [se] [ve] [o)] [#>] (o]

Pagina 2

30



31

|sarere e

o
I

-]

3
H
i

bt

wdZE
Lt

b3

[

e
=

e
£

W

ol

P

e

[l
e

[}

T
nd

i

)

o
F

o
ad~

b

it

zp
w2
&."_

o

el

u

§oren

et

5

[

e

[

et

Ee
-4

£

et
(o]

W

oy

o

I

1
[

W
P

=

ot

nrp

(]
L

1,422

[<a

g
e

el

sk

L]

B




TABELA3.XLS

FEIJAO — 1986
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2.4 - MILHO
2.4.1 - Caracteristicas Gerais da Froducdo

O milho é plantado em consodrcio com o feijdo, portanto, as carac-—

teristicas descritas para o feijdo =80 as mesmas para o milho.

A producio de milho no estado cobre somente B0% da demanda. {Da—

dos referentes a 1990). (Ver anexo I1).

Cerca de 3,3% da &rea plantada de milho do estado ja fol substi-
tulda por reflorestamento com fins industrials através de contrato

direto de empresas com o produtor.

2.4.2 - Principais Municipios Produtores

Os principais municipios produtores s8o0: Afonso Claudioc, Pinhei-

ros, Laranja da Terra e Colatina.
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QUADRO 7

Area colhida, produc8oc e rendimento médio do milho no Espirito

Banto segundo os principais municipios produtores —~ 1992.
MUNICIPIO AREA COLHIDA PRODUCAO RENDIMENTO MEDIO
(ha) (t) (kg/ha)
Afonso Claudio 8.500 21.250 2.500
Pinheiros 4,300 18.0561 4.198
Laranja da Terra 7.100 17.754 2.500
Colatina 8.000 14.400 1.800

Fonte: IBGE, Levantamento Sistemdtico da Producfo Agricola. Espi-

rito Santo - 189%2.



2.4.3 - Produc&o Estadual:

QUADRO 8

Area colhida,

Santo — 1985-1992

Sé8ries Evolutivas

producdo e rendimento médio do milho

35

no Espirito

ANO ARE%}COLHIDA s PRODU%AO ; RENDIMENTO MEDIO
ha ) (t (kg/ha)
1985 142.925 161.617 1.131
1986 128. 424 249 . 300 1.941
1987 127.433 255.724 2.007
1988 119.218 218.293 1.831
1989 129.720 268.294 1.991
1990 118.350 186.342 1.574
1991 128.475 319.403 2.486
1992 122.030 273.179 2.239
Fonte: IBGE -~ Censo Agropecudrio do Espirito Santo - 1985.

Producto Agricola Municipsl - Espirito
a 18992.

Santo ~ 19886
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2.4.4 — Problemas & Sugestfes na Otica dos Entrevistados

ARROZ, MILHO, FEIJAO

A gualidade do arroz estd relacionada & selecio de sementes e &

disponibilidade de Agua.

A CIDA esta executando o Programa de Sementes Basicas, visando
atender aos pequencs produtores, uma vez que os grandes contam com

a inicistiva privada.

A agriculturs tempordria se ndoc for mecanizada nfo dd retornoe fi-
nanceiro e o8 peguenos produtores descapitalizados nsoc +té&m como
investir na mecanizacico. Deve-se viabilizar a mecanizac8o como
alternativa (1 trator para 15 produtores - Ex.: PROAPA). No muni-
cipio de Linhares, hd uma experiéncis em convénic com a EMATER.
Uma alternativa € o estimulo as associacdes para compra de equi-

pamentos com pagamento em equivaléncia preco-produtos.

Estimulados pelos precos do feij8o, os produtores que dispbem de
pivd central estido realizando até 3 plantios por ano, © gue repre-—
senta um grande perigo em termos de pragas e doencas, pois & reco-
mendada a rotac8o com o milho, pratica que Ja vem sendo realizada
por alguns poucos produbtores. A guantidade de inseticida que esté

sendo usada na cultura do feijdo é& alarmante.

A medida em gque o preco do produtoc btorna-se atrativo, o proprieti-
rio investe na melhoria do sistemsa de producdo, novas alternativas
tecnologicas, uso de equipamentos e fertilizantes. A producgdo es-

téa ficando cara devido as taxas de ICMs.

Estd se buscando a reducio de impostos e de tarifas bem como o

créditeo subsidiado com sgquivaléncia preco-produto.
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TABELA4.XLS
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2.5 — MANDIOCA

Z2.5.1 - Caracteristicas Gerais da Producdo

A producdo de mandioca no Estado & realizada em pequenas proprie-
dades (até HBOha) onde o café ou a pecudria sBo as atividades prin-
cipais. Utiliza-se exclusivamente a mdo-de-obra familiar e pouca

tecnologia.

No norte do Estado a produciBo existia articulads a algumas fari-
nheiras gue foram desaparecendo devido a tecnologia primitiva e

consegliente perda de competitividade.

Recentemente a producdo fol novamente impulsionada com a instala-
cdo de uma indastria de fécula e amidos especials (para remédios,
produtos alimenticios, etc) no municipio de S&o Mateus. A INQUI-
NOR wvem oferecendo assisténcia técnica, fornecimento de manivas e
compromisso de compra do produto na propriedade, além de transpor-—

te e precos superiores ao de mercado.

A EMCAPA vem desenvolvendo pesquisa para melhoramento das mudas,
buscando selecionar espécies mails ricas em amido. Esta pesqulsa
tem sido estimulada pela INQUINOR.

O pericdo de plantio é& durante todo o ano, havendo, porém concen-
tracko malor nos periocdos de setembro/outubro e fevereiro/marco. A

colheita &€ feita de 14 a 18 meses apds o plantio.
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2.5.2 - Principais Municipios Produtores
Os principais municipios produtores do Estado sic: Finheliros, Mu-

curici, Montanha e 33c Mateus.

QUADRO ©

Area colhida, producBo e rendimento médio da mandioca no Esplrito

santo segundo os principais municipios produtores - 1982

MUNICIPIO AREA COLHIDA PRODUCAO | RENDIMENTC MEDIO
(ha) (t) (kg/ha)
Pinheircs 2.310 39.270 17.000
Montanha 1.300 26.000 20.000
S&oc Mateus 1.280 20.480 16.000
Mucurici 1.000 20.000 20.000

Fonte: IBGE, Levantamento Sistematico da Produci&c Agricola. Espi-

rito Santo — 1892.
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[

2.56.3 - Produc8o HEstadual: Séries Evolutivas

QUADRO 10

Area colhida, produgdo e rendimento médio da mandioca no Espirito
Santoc — 1885 - 1982

ANO AREA COLHIDA PRODUCAO RENDIMENTO MEDIO
(ha) (t) (kg/ha)
1985 33.634 325.917 9.640
1986 36.549 612.414 16.756
1987 20.147 327.752 16.268
1988 17.384 285.960 16.450
1989 22.064 366.389 16.606
1990 19.505 318.721 16.340
1991 18.5486 309.512 16.689
1982 17.400 295.471 16.981

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario do Espirito Santo - 1885LH.
Producdo Agricola Municipal - Espirito Santo, 1888 a

1992.

A instalacdo da INQUINOR em S8o0 Mateus contribuiu para um aumento
em Area e producdo (27 e 28% respectivamente) de 1988 para 19289. A

produtividade é& superior & média nacional, em torno de 16 t/ha.
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TABELAS.XLS
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Em época de alta de preco do produto, as farinheiras s&o arrenda-—

das por pessoas de outros Estados.

Nao existe nenhum controle de qualidade ou beneficiamento do pro-

duto, salvo o promovido recentemente pelo INQUINOR.

Importante seria incentivar a instalac8oc de outras industrias de

beneficiamento da mandioca na regifc produtora.

2.6 - HORTICULTURA#

- Daracteristicas Gerais da Produc8o

A producdo de horticolas concentra-se na regifo serrana do Estado,
com destagque para Santa Leopoldina e Domingos Martins como o8
principais produtores. A horticultura no Estado € uma atividade
tipica de peguenos produbtores, com estabelecimentos na falxa de
10-50hs (53%). O cultivo exige uma utilizacdo rigorosa de adubos e
defensivos, ja que é um grupc de culturas bastante wvulneridvel a
pragas ou doencas. E bastante comum o sistema de rotatividade en-—
tre culturas, necessario para evitar desgastes do solo. Toda a
produc8o é comercializada na Ceasa-ES com forte atuacdo dos inter-

medidrios.

4 Foram suprimidos os demals sub-itens, pois as informacgdes dispo-
niveis para os produtos da horticultura restringem-se a 1985. O
Censo Agropecudrio de 1985 considera como_ horticultura os gse-

uintes produtos: Abobrinha verde, agrido, alface, almeirdo,

Eatata baroa, beterraba, cebolinha, cenoura, chuchu, cogntro,
couve, %116, pepino, pimentdo, quiabo, repclho e vagem. Batata
doce, alho, tomate_e cebola, embora também horticolas s3o trata-
dos a parte pelo IBGE por terem um volume de producdo mais ex-
pressivo.
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2.7 — TOMATE

2.7.1 - Caracteristicas Gerais da Producdo.

0O tomate & a principal olericola produzida no estado, sendo a pro-
ducgo suficiente para atender a demanda interna e ainda gerar ex-
cedentes exportiaveis para os mercados do Rio de Janeiro, Minas Ge-

rals e Bahia.

As propriedades produtoras concentram—se predominantemente na fai-
xa de 10-50ha (50,18%) e utilizam a mio-de-obra familiar como for-
ca de trabalho em todas as atividades do cultivo. E bastante in-
tenso o uso de fertilizantes e defensivos nesta cultura, predomi-
nando o defensivo quimico e o fertilizante orgénico (esterco de

galinha). As sementes s3c produzidas pelos préprios produtores.
2.7.2 - Principais Municipiocs Produtores.
Og principais Municipios produtores de tomate no estado s8c: Do-

mingos Martins, Santa Maria de Jetibd, Santa Teresa e Venda Nova

do Imigrante.



QUADRO12.XLS

TOMATE
2500
2000 //\\
=500 /[ \ a == % —u | —®— Area Colhida
£ I o
< j000 | / " (ha)
500 /
Om
D «© ™~ o [*)] (o] -~ N
o« Q o0 o 00 » (o> »
ANOS
TOMATE
100000
80000  aw
—~ 60000 _
- e ——&——— Produgdo (t)
~ 40000 /F
/
20000 | /
0w :
uw © P~ «Q o o — o~
>0} =+ o] [ee] [re] <»N (o] (=]
ANOS
TOMATE
60000
50000 . a0 %—a
= 40000 / e Rendiment
£ 30000 / A
g / édio { kg/ha)
= 20000 |
10000 { /
ow——— ,
) O ™~ o (o] o -~ N
9] [re] [+0] w0 <« <D D (o]
ANOS

Pagina 2




51

QUADRO 11

Area colhida, produgdo e rendimento médio do tomate no Espirito

Santo segundo os principais municipios produtores - 1982.

MUNICIPIO AREA COLHIDA PRODUCAO RENDIMENTO
(ha) (t) MEDIO kg/ha
Santa Tereza 220 11.000 50.000¢
Domingos Martins 192 10.560 55.000
Sta Ma do Jetiba 120 4.800 44 000
V.Nova do Imigrante Q0 4,680 52.000

Fonte: 1RBGE, Levantamento Sistemdtico da Produc8o Agricola,

Hespirito Santo — 1892.

2.7.83 - Produc8o Estadual: Séries Evolutivas.

QUADRO 1Z

Area colhida, produclBio e rendimento médio do tomate no Espirito

Santo segundoe os principais municipios produtores - 18985 - 1882,

ANO AREA COLHIDA PRODUCAO REMDIMENTO MEDIO

(ha) (t) (kg/ha)
1895 2.441 43.341 17.744
1986 1.134 53.799 47 .421
1887 1.086 53.515 49.277
1988 1.350 B87.134 49.728
1989 1.380 70.701 50.864
1890 1.465 73.140 49.925
1991 1.551 80.565 51.938
1882 1.437 72.980 50.780

Fonte: IBGE, Censo Agropecudrio do Espirito Santo- 1885.
Producl3oc Agricola Municipal - Espirito Santo., 1886 a
1882.
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2.8 — ALHO

2.8.1 - Caracteristicas Gerais da Producdo.

Em 1990 o Espirito Santo cultivou 1.458ha de alho colocando-se co-

mo 42 produtor nacional.

Observa—-se variacbes anuais nas &reas plantadas em virtude, prin-
cipalmente, das oscilacdes muito grande no preco do produto que,

por vezes, chega a criar a necessidade de importacio.

A cultura no Estado & caracteristica de pequenos produtores qgue

cultivam no maximo Zha de alho em suas propriedades.

O periodo de plantio &€ de fevereiro a julho e a colheita & felta 6

meses apds o plantioc.

By

8.2 - Principais Municipios Produtores.

Os principais Municipios produtores de alho no estado s8oc: BSanta
Maria de Jetibé, Domingos Martins, Venda Nova do Imigrante e Ita-

rana.
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QUADRO 13

Area colhida, producdo e rendimento médioc do alho no Espirito San-—

to segundo os principails municipios produtores - 1982

MUNICIPIO AREA COLHIDA PRODUCAD RENDIMENTO MEDIO
(ha) (t) kg/ha
Stad M2 de Jetiba 500 3.000 6.000
Domingos Martins 262 1.572 5.000
Ltarana 55 338 6.000
Venda Nova do Imigrante 25 150 6.000

Fonte: IBGE, Levantamento Sistematico da Producio Agricola,

Espirito Santo - 1898%Z.
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2.8.3 - Produc8o Estadual: Séries Evolutivas

QUADRO 14

Area colhida, producdoc e rendimento médio do alho no Espirito San-—
to - 1885-1992.

ANO AREA CQLHIDA PRODUGAO RENDIMENTO MEDIO

(ha) (t) (kg/ha)
1985 1.418 3.782 2.687
1986 902 4.504 4.993
1987 1.372 6.732 4.907
1988 738 4.124 5.588
1989 770 4.582 5.951
1990 1.458 6.303 4.323
1991 1.084 6.420 5.923
1992 913 5.401 5.916

Fonte: IBGE - Censo Agropecudrio do Espirito Santo - 198b6.
Producdoc Agricola Municipal - Espirito Santo - 1986
a 1892.
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2.9 — BATATA INGLESA

2.8.1 - Caracteristicas Gerais da Producdo.

A batata, como as demais olericolas, é cultivada dentro das carac-—
teristicas da pequena producio, ou seja através da combinac8o dos
fatores mdo-de-obra familiar e baixa tecnologia. A utilizacé8o
sistemdtica de adubos e defensivos indispensédvel ao cultivo e a
dificuldade na obtenc8o das sementes, que sfo comparadas em dis-
tribuidores no estado ou importadas, tornam elevado o© custo de
producBo. A instabilidade dos precos de mercado e o elevado custo
de producdo tém levado varios produtores a abandonarem a ativida-
de. ©Begundo dados da SEAG, 85% da batata consumida no Espirito

Santo vem de outros estados, principalmente Parand e Minas Gerais.

2.8.1 -~ Caracteristicas Gerais da Producdo

Os principais municipios produtores do estado s3o: Domingos Mar-

tins, Venda Nova do Imigrante, Dores do Rio Preto e Muniz Freire.

QUADRO 15

Area colhida, producdo e rendimento médio da batata inglesa no Hs-

pirito Santo segundo os principais municipios produtores - 1992

MUNICIPIO AREA (%g%HIDA PR?%?GAO M%%%gl%gﬁ%g
Domingos Martins 238 3.570 15}000
Venda N. do Imigrante 95 1.425 : 15.000
Dores do R. Preto 50 600 12.000
Muniz Freire 40 520 13.000

Fonte: IBGE, Levantamento Sistematico da Producdo Agricola,
Espirito Santo - 1882.
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2.9.3 - Produc8o Estadual: 5Séries Evolutivas

QUADRO 16

Area colhida, producdo e rendimento médio da batata inglesa no HEs-
pirito Santo - 1985-1992

ANO AREA COLHIDA PRODUGAO RENDIMENTO MEDIO

(ha) (t) (kg/ha)
1985 1.349 7.2587 5.380
1986 649 7.146 11.011
1987 1.0286 12.092 11.797
1988 1.288 17.124 13.285
1989 1.187 15.370 12.948
1980 889 11.641 13.094
1981 604 7.665 12.890
1992 594 7.920 13.333

Fonte: IBGE, Censo Agropecudrio do Espirito Santo - 1985.
ProducBo Agricola Municipal - Espirito Santo - 1886 a
1992.
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2.8.4 - Problemas e Sugestdes na Otica dos Entrevistados

O principal problema hoje & a apresentacdo do produto no comércio
que ndo passa por um processo de lavagem. A diferenca entre a ba-

tata lavada é gue esta € menos perecivel.

Deve-se procurar dimensionar custo/beneficio entre implantar lava-
dores de batata ou realizar campanhas educativas uma vez que a ba-

tata lavada estd relacionada ao hédbito de compra.

0 SIMA - da EMATER, divulgava o preco da batata produzida no Esta-
do diferenciado de outros estados. O fato de terem passado a di-
vulgar os precos sem a diferenciacio ja trouxe um certo ganho para

o8 produtores capixabas.

0O que existe hoje no Espirito Santo & um cartel gue atua contro-
lando o mercado. Os distribuidores do produto se reunem periodica-

mente para controlar o preco de mercado.

2.10 — BANANA

2.10.1 - Caracteristicas Gerais da FProducfo

A Bananicultura é, sem divida, uma atividade bastante importante
no setor agropecudrio da economia capixaba. S8c 3.708 estabeleci-
mentos produtores (5% do total, abaixo apenas do café e bovinos)
totalizando 24.242ha de &drea plantada com uma producBo de 18,5
milhdes de cacho/ano e um envolvimento direto de aproximadamente

6.000 familias no processo de producdo e comercializag&o.
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Destes estabelecimentos produtores, 25% estdo na faixa de 10 =&
50ha e 33% tem menos de 10ha. Utilizam-se predominante da mao-
de—-obra familiar e técnicas e eguipamentos bastante simples. Pra-
ticamente ndc =80 utilizados produtos quimicos como insumos. 0
carbureto é usado para acelerar ¢ processo de amadurecimento e
“ecolorac8o” da casca. As mudas s8o preparadas na propriedade pro-

dutora.

A banana “prata” corresponde a 80% da produclo. Vem sendo estuda-—
da a implantac3o das variedades '"Mysore” e Touro-da-mata”, de

maior produtividade e mais resistente as pragas.

2.10.2 - Principais Municipios FProdutores

A producdc é mais concentrada no litoral sul (Anchieta, Guarapari

e Iconha) e na regido Serrana (Alfredo Chaves -~ principal produ-

tor; Domingos Martins e Santa Leopoldina).
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QUADRO 17
Area colhida, produc8o e rendimento médio da banana no Espirito
Santo segundo os principais municipios produtores - 1992.

MUNICIPIO AREA COLHIDA PRODUCKO RENDIMENTO

{(ha) (t) MEDIO kg/ha

Alfredo Chaves 4.000 4.000 1.000
Anchieta 3.000 3.000 1.000
Iconha 3.000 3.000 1.000
Guarapari 2.000 2.000 1.000
Domingos Martins 1.870 2.224 1.200

Fonte: IBGE, Levantamento Sistematico da Producic Agricola.

Espirito Santo — 1992.
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2.10.3 - Produc8o Estadual: S5éries EBvolutivas

QUADRO 18

Area colhida, produc8o e rendimento médio da banana no Espirito
Santo - 1885-19982

ANO AREA COLHIDA PRODUCAO RENDIMENTO MEDIO
(ha) (t) (kg/ha)

1985 22.685 23.273 1.025

1986 28.508 21.542 756

1987 27.974 22.791 815

1988 27.508 22.325 811

1989 24.725 21.076 852

1980 24.24%2 18.614 768

19891 24 .665 22.8639 218

1982 27.312 26.350 965

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario do Espirito Santo - 1985.
Podrucdo Agricola Municipal - Espirito Santo - 1886 a
1982.

Observa—-se uma reduclo acentuads na aresa colhida a partir de 1986
em consequéncia das pragas: mal de Sigatoga e mal do Panamd que

atingiram os bananais capixabas.
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Z2.10.4 - Problemas e Sugestdes na Otica dos Entrevistados

A produtividade, que hoje & de 5.000t/ha/ano, poderia ser aumenta-—
da em 20% com a realizacso de calagem e desbrotamentoc, © que re-—

presentaria um aumento nos custos de producdo inferior a 3%.

0O Bspirito Santo produzia banana macd que fol dizimada pelo mal de
Panamé, sendo substituida pela cultivar "prata”™, gque pelo mesmo
problema vem sendo substituida por outros cultivares. As varieda-
des "Mysore” e “"ouro da mata” estudadas como alternativas por re-

sistentes as pragas n8c tém boa aceitacio no mercado.

As Areas aptas para o cultivo de banana estdo esgotadas. As ex-
pansdes para o norte do Estado depende de irrigaclio e também tém

encontrando entraves na questdo do comércio.

2.11 — MAMAO

2.11.1 - Caracteristicas Gerais da Producdo

A producdo & concentrada na regifioc norte do Estado, onde médios e
grandes proprietdarios de terras obtiveram financiamento para a
producdo de noz macad&mia para o mercado externo. O mam8o, que €&
plantado em consércio, teve a producio impulsionada e acabou por

ter uma parcela especifica deste financiamento.

A predominéncia de grandes propriedades com &drea irrigada, vasta
utilizacio de fertilizantes e defensivos, bom nivel de tecnifica-
¢80 (uso de trator, arado mecénico e sementes selecionadas) e re-
lacdo de trabalho assalariado (permanente e temporarios) caracte-

rizam a natureza empresarial da atividade.
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Grande parte da producdo é voltada para a exportacfo, tanto para o
exterior quanto para outros estados (Rio de Janeiro, S&c Paulo e

Minas Gerais).
Z.11.2 - Principals Muniecipios Produtores
Os principais municipios produtores de mamBo do Estado s8o0: Li-

nhares, S&c Mateus, Pinheiros e Conceicdo da Barra.

QUADRO 19

Area colhida, producfo e rendimento médioc do mam8Bo no Espirito

Santo segundo os principais municipios produtores - 1982.

MUNICIPIO AREA COLHIDA PRODUCEO RENDIMENTO
(ha) (t) MEDIO kg/ha
Linhares 930 111.600 120.000
Pinheiros 1.800 99.000 55.000
S&o Mateus 620 48.980 79.000
C. da Barra 450 29.250 85.000

Fonte: IBGE, lLevantamento Sistemético da Producio Agricola no Es-

pirito Santo, Dezembro — 1882.
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- 2.11.3 - Produc8o Estadual: Séries Evolutivas

QUADRO 20

Area colhida, producBo e rendimento médio do mam8oc no Espirito
Santo - 1885-1992

ANO AR%% COLHIDA PRODU%AO RENDIMENTO MEDIO
a) (t (kg/ha)
19856 1.233 51.487 41.758
19886 1.220 93.102 76.313
1987 1.102 69.927 83.455
1988 1.954 180.289 92.267
1989 1.921 168.601 87.767
1990 3.421 274.481 80.234
1991 4.448 336.727 75.703
1992 4.697 355.268 75.837

Fonte: IBGE, Censo Agropecudrio do Espirito Santo - 1985.
Producio Agricola Municipal, Espirito SBantoc - 1886 a

1992.

Observa—-se o grande impulso da cultura a partir de 1987 com o fi-
nanciamento do BANDES para o cultivo do mamBoc havai para exporta-—

cdo. Atualmente o Espirito Santo é o sétimo produtor do pais.
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TABELA10.XLS

MAMAO - 1986

M SAOC MATEUS
[] LINHARES

[l SANTA TEREZA
E VITORIA
MONTANHA

OUTROS

B SAO MATEUS
[] LINHARES

i SANTA TEREZA
E VITORIA
MONTANHA
OUTROS

B SAO MATEUS
L] LINHARES
SANTA TEREZA
E VITORIA
MONTANHA
OUTROS
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2.12 - LARANJA

2.12.1 - Caracteristicas Gerais da Producdo

Existem atualmente 2.300ha de laranja plantados no estado, com
colheita de 150 milhBes de frutos/ano. A oferta se concentra nos
meses de abril a junho e ndo sbastece o mercado, visto que o esta-—
do importa laranja do Rio de Janeiro, S%oc Paulo e Sergipe, cerca
de 75% do volume consumido anualmente.

A produc8o de laranda no estado é desenvolvida por peguencs produ-
tores, 54% dos estabelecimentos tem até 10ha. A maco-de-obra uti-

lizada & a familiar e como insumos sBoc utilizados largamente os

adubos ou fertilizantes.

Nos municipios de Pedro Canario, Conceic8oc da Barra e Linhares es-—
t30 surgindo cultivos novos tendo em vista a possivel implantac8o
de industria de suco. Haveria necessidade de 6.000ha de laranja

.

para atendimento a indastria.

2.12.2 - Principais Municipios Produtores

Os principais municipios produtores do estado =s8c: Santa Leopol-

dina, Linhares, Alfredo Chaves e Colatina.



QUADRO 21

€0

Area colhida, producdc e rendimento médio da laranja no Espirito

Santo segundo principails municipios produtores — 1992.

MUNICIPIO AREA COLHIDA PRODUCAO RENDIMENTO
(ha) (t) MEDIO kg/ha
Linhares 350 28.000 80.000
Jerdnimo Monteiro 100 18.000 180.000
Alfredo Chaves 200 16.000 80.000
Cach. de Itapemirim 110 9.900 80.000

Fonte: 1IBGE, Levantamento Sistematico

rito Santo-1892

da Produc8o Agricola. Espi-



2.12.3 - Produc8o Estadual: Série Evolutivas

QUADRO 22

Area colhida,

Santo - 1885-19882

producdo e rendimento médio da Laranja

no

81

Espirito

ANO ARE%hQOLHIDA PRODU?AO s RENDIMENTO MEDIO
a) (t (kg/ha)
1985 3.342 129.875 38.861
1986 1.871 161.067 81.718
1987 2.119 171.389 80.882
1988 2.183 176.425 80.817
1989 2.071 142.309 68.715
1990 1.990 130.780 65.719
1991 2.045 134.490 65.765
1992 2.299 187.910 73.038
Fonte: IBGE - Censo Agropecudrio do Espirito Santo - 1985.

Producdc Agricola Municipal - Espirito Santo — 1986

a 199Z.
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TABELA11.XLS

LARANJA -~ 1986
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2.13 - ABACAXI

2.13.1 - Caracteristicas Gerais da Producdo

0 Estado possui cerca de 500 produtores dos quais 400 estdc loca-
lizados no municipio de Itapemirim, que detém 71% da producic es-
tadual. Neste Municipio é comum o arrendamento de terras para o
cultivo desta fruta. As propriedades produtoras em sua grande
maioria possuem até 10ha e utilizam predominantemente a mao—de—
obra familiar, com uma minima utilizacic de diaristas em periodos
de colheita. Destaca-se a producio de mudas com recursos da bio-—

tecnologia em alguns Municipios produtores.

2.13.2 - Principais Municipios Produtores

A producdoc concentra-se no litoral sul-espiritcssantense, mais es-—

pecificamente no municipio de Itapemirim que é o principal produ-—

tor, seguido de Serra e Aracruz.

QUADRO Z3

Area colhida, produclBo e rendimento médio do abacaxi no Espirito

Santo segundo os principais municipios produtores — 1992

MUNICIPIO AREA COLHIDA PRODUGAQO RENDIMENTO
(ha) (t) MEDIO kg/ha
Itapemirim 1.800 32.000 20.000
Serra 65 1.625 25.000
Aracruz 25 875 35.000

Fonte: IBGE, Levantamento Sistemédtico da Producio Agricola. Hspi-
rito Banto - 1982.
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2.13.3 ~- Produgdo Estadual: Séries Bvolutivas

QUADRO 24

Area colhida, producdio e rendimento médio do abacaxi no Espirito
Santo 1985-18962

ANO AREA COLHIDA PRODUCAO RENDIMENTO MEDIO

(kg/ha)
1985 1.502 16.570 11.032
1986 1.818 21.823 26.646
1987 1.161 30.762 26.494
1988 1.452 34.381 24.127
1989 1.441 33.571 23.2897
1990 1.324 30.186 22.799
1991 1.808 40.942 22.645
1982 1.779 36.682 20.6189

Fonte: IBGE - Censo Agropecusdrioco do Brasil 18856.
Producdo Agricola Municipal, Espirito Santo - 1986 a
1882.
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Z2.13.4 - Problemas e Sugestdes na Otica dos Entrevistados

No periodo de 1986/1887 foi esbocado ¢ programa de fruticultura
tropical e subtropical que nd3o0 teve continuidade por falta de re-

cursos para infra-estrutura e recursos humanos.

Oficialmente a EMATER trabalha com banana e abacaxl, outras frutas

entram na programacdo enguanto alternativas de diversificacéo.
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2.14 - PIMENTA-DO-REINO

2.14.1 - Caracteristicas Gerais da Producdo

O Espirito BSanto é o segundo maior produtor de pimenta-do-reino do
Brasil, possuindo cerca de 700 produtores, a maioria com estabele-
cimentos na faixa de 10-50ha, com &rea média cultivada de 2,5ha.
Além da m3o-de-obra familiar, na época da colheita & utilizado o
assalariado temporarioco ou diarista. E comum a utilizacso de téc-

nicas de espacamento, correcdo do solo e usoc de estacas.

2.14.2 - Principals Municipios Produtores

A cultura estd concentrada na regifio norte do estado, onde S8o0 Ma-

teus & o principal produtor (70% da producdo estadual) seguido de

Jaguaré, Linhares e Pedro Canario.

QUADRO 25

Principais Municipios produtores de pimenta-do-reino no Espirito
Santo - 1982

MUNICIPIO AREA COLHIDA PRODUCAO RENDIMENTO
(ha) (t) MEDIO kg/ha
S&c Mateus 1.350 2.700 2.000
Jaguaré 3b0 770 2.200
Pedro Canéario 150 300 2.000
Linhares 170 255 1.500

Fonte: IBGE, Levantamento Sistemadtico da Producdo Agricola. Espi-
rito S8anto - 1882.
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2.14.3 - Produc8o Estadual: Séries Evolutivas

QUADRO 26

Area colhida, produc8o e rendimento Médio da Pimenta—do-Reino no
Espirito Santo - 1985-1992

ANO AREA COLHIDA PRODUGEO RENDIMENTO MEDIO

(ha) (t) (kg/ha)
1985 773 856 1.107
1986 917 2.298 2.506
1987 1.126 2.994 2.659
1988 1.221 2.758 2.258
1989 1.495 3.642 2.436
1990 2.003 4.879 2.436
1991 2.265 5.507 2.431
1992 2.307 4.693 ' 2.034

Fonte: IBGE - Censo Agropecuario do Espirito Santo, 1985.
Producdo Agricola Municipal. Espirito Santo, 1986 a
1992.

0 recente desenvolvimento da cultura {(a partir de 1886) teve como
causa, além do bom nivel de preco de mercado, os incentivos cria-
dos através de politicas governamentais. Existe financiamento
via BANDES, que tem sido utilizado principalmente por médios e
grandes produtores do norte do estado, dai a concentrac8o da pro-

ducdo nesta regifo.
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2.15 — CARNE SUINA

2.15.1 - Caracteristicas Gerais da Producdo
TAMANHO DOS CRIADORES

- Peqgueno criador - 5 a 10 matrizes
- Médio criador - 30 a 60 matrizes

- Grande criador - acima de 100 matrizes
O0BS.: 30 matrizes equivalem a aproximadamente 300 animails.

A grande maioria no Estado é de pequenoc criasdor, vindo em seguida

o médio & o grande.

Ngo existem informacdes disponiveils relacionadas a0 pegquenc cria-—
dor, existem somente sobre as grandes empresas criadoras
{COOPNORTE , FRINORTE, etc.)

0Os grandes criadores se preccupam com a melhoria dos rebanhos
através de importacdc de mabtrizes da Hungria e China. Estes pré-
prios fazem a racdo, ubtilizando a folha de mandioca, (lha de man-—

dioca produz aproximadamente 15t de folha).

Os criadores do municipic de Alfredo Chaves est8oc utilizando o
leite e a mandioca como racdo: isto com acompanhamento técnico da
EMATER E EMCAPA.

Existem criadores que procuram alternativas de baixo custo utili-
zando-se da batata—-doce, da mandioca, do caldo-de-cana e do leite

desnatado.

97
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A assisténcia técnica é feita pela EMATER. A EMESPE que deveria
dar este tipo de assisténcia nd3o faz. Existe também assisténecia

da iniciativa privada.

0 proprietario & gue faz a comercializacic diretamente ao consumi-
dor, através de intermedidrios individuais e de cooperativas. O

-

produto & comercializado de forma primaris.

PRINCIPAIS INDUSTRIAS DE EMBUTIDOS E SALGADOS

- FRINORTE 8/A (Nova Venécia)

- FRIGBA S/A (Colatina)

- Berrdo Indastria e Comércioc de Deriva-
dos de Carnes Ltda (Cariacica)

- Frigorifico Cachoeiro Ltda (Cachoeiro
de Itapemirim)

- GINCCAL (Vila Velha)

- DUMILHO S/A (Viana)

A maior parte da matéria-prima utilizada por estas indGstrias &
importada de outros Estados e em algumas épocas até de outros pai-

ses.

O BANDES financia atualmente a FRINORTE

(%)

.15.2 ~ Principais Municipios Criadores

Nova Venécia - maior criador

Itaguacu — malor numero de granjas

0 rebanho do Espirito Santo é€ de 61 mil animais
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2.16 - LEITE

2.18.1 - Caracteristicas Gerais da Producdo

A oferta de leite no ano de 1990 no Espirito Santo as associacdes
cooperativistas e n&o cooperativistas fol de 208.356.265 litros e
a importacdo, rrincipalmente dos Estados de Minas e Rio de Janei-
ro, totalizou 30.774.121 litros. A redugio da oferta de leite du-

rante o mesmo ano em relacdc ao ano de 1988 foi de 2,38%.

Os pequenos produtores (de até HOha) s@o responsdveis por 21% da
producdo de leite do estado, ficando, portanto, o percentual maior
com o8 produtores de médio e grande porte. Existe, hoje, no Hsta-
do, tendéncia de extincio da pequena produglo devido ao alto custo

da producio e baixa remuneracso do leite.

Na pequena producdo a mio-de-obra € familiar, no médio e grande
produtor é assalariada permanente e/ou tempordria (na formacic e
limpeza de pasto). SZc utilizados em média 1 {(um) trabalhador pa-

ra 20 a 25 cabecas de gado.

0 nivel de tecnificac8o € baixo, existindo, porém, grandes produ-
tores com melhor nivel (ordenha mecénica e até inseminacdo artifi-
cial). A assisténcia técnica é prestada pela EMATER, EMESPE e co-

operativas.

A comercializac8o do produto &€ feita da seguinte forma: produtor
— posto de resfriamento (s%c 26 postos no Espirito Santo)-coope-
rativas e/ou empresas — comércio varejistas — consumidor. O
comerciante varejista que n8o vender todo o estoque pode devolvé-

lo As cooperativas.
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O transporte do leite normalmente & feito pelas cooperativas ou

entdc a cooperativa contrata o transporte e o produtor paga.

O beneficiamento do produto & feito nas cooperativas (SPAM, CCPL.
SELITAY e empresas (FIORI, Barbosa Marques - Leite Gléria e ou-
tras).

O crédito existente & somente para a compra de rebanho através do
BANDES e BANESTES.

2.16.2 - Principais Municipios Produtores

Cachoeiro de Itapemirim, Ecoporanga, Linhares, Colatina, Itapemi-

rim e Alegre.

2.16.3 - Problemas e Sugestdes na Otica dos Entrevistados

A produtividade do leite estd diretamente relacionada c¢com o uso
adeguado de raca, raclo e vraclonalidade. O produtor capixaba tem
melhorado a raca porém ndoc tem investido na melhoria da ragca e do

manejo.

Dentro do Estado, a regi8o sul, que é€ a mais antiga nesta ativida-
de, possul rebanho geneticamente mais apropriado para a pecudria
de leite e apresenta maior produtividade que a regido norte; a
tendéncia é a pequena producido sair do cendrio devido ao custo do
asistema de producio do leite e baixa remunerac8o ao produtor, em-

bora o leite seja uma fonte de receits garantida ao longo do ano.

Uma alternativa seria o pequeno produtor ter acessc ao grupo de
inseminacédo para ter condicdes de melhorar a producio e produtivi-
dade.
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A cooperativa estd para o produtor de leite assim como o interme-—

didrio estd para o produtor de café, (ressalvando—-se diferenca de

perecibilidade dos mesmos). Existe insatisfacio por parte dos pro-

dutores guantoc a assisténcia dada pelas cooperativas.
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2.17 - PESCADO

2.17.1 - Caracteristicas Gerais da Producdo

Existem atualmente entrepostos de pesca nos municipios de Concei-
¢80 da Barra, Vila Velha, Guarapari e Piuma (o da escola de pesca
e cooperativa do sul) e o de Barra do Riacho (foi iniciada a cons-

trucdo e até hoje ndoc fol concluida).

A assisténcia técnica é dada pela EMATER através de dgquatro enge-—
nheiros de pesca, nimero considerado insuficiente para cobrir a
demanda. 0Os pescadores consideram importante o trabalho de pelo
menos um técnico em organizac8o popular para assessorid—los em  sua

organizacido.

Os produtos sdo comercializados pelo pescador na forma priméria
(sem beneficiamento ou transformacdo)} e as grandes empresas gue
também sdo adguirentes é que classificam e empacotam para a comer-
clalizacdo. Além das empresas a comercializacBRo €& feita também
direto ac consumidor, ao intermedidrio individusal (peixarias) e as
cooperativas.

0 abastecimento da Grande Vitdria é feito por ConceicBo da Barra,

Pitma, 5ul da Bahia e colbnias de pesca da Grande Vitdria.

Existe na sede do municipio de Pitma uma escola de pesca atendendo

satisfatoriamente. A escola é de responsabilidade da cooperativa.
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2.17.2 - Principais Municipios Produtores

Todos os municipios do litoral do Estado com destaque para os mu-—
nicipios de: Conceicdc da Barra, Linhares (Barra do Riacho). Pitma
e Anchieta.

2.17.3 - Problemas e Sugestdes na Otica dos Entrevistados

Existem, hoje, entrepostos de pesca nos municipios de Conceigdo da
Barra, Linhares (Barra do Riacho - iniciado), Vila Velha, Guarapa-
ri e Pitma, falta construg8o de entrepostos de pesca em ocutros mu—

nicipios com producio significativa.

A assisténcia técnica é insuficiente e existe caréncia de enge-
nheiro de pesca. O entreposto de pesca de Linhares foi desativado

por falta de técnico.

E baixo o nivel de organizac8o das associacbes dos produtores. A
associacio de pescadores de ConceicBio da Barra possul somente trés
embarcacdes para a pesca € para gue a capbtura sejsa aumentada & ne-
cessdrio aquisicdo de novas embarcacdes, mailor apoio da escola de
pesca na formacdco de mdo—-de-cbra e utilizac8o de equipamentos mais

adequados. TFalta cémara frigorifica para conservacdo do pescado.

Uma questdoc de fundamental importéncia é a legalizac8o fundidria
dos pescadores. A especulacdo imobilidria tem levado esta popula-
cBo a fixar residéncia longe do mar e até mesme abandonar a ativi-
dade.
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A falta de transporte adeguado para o escoamento da producido de
Barra do Riacho, deixa os pescadores & mercé dos compradores que
vao até eles. S8o 85 pescadores qgue ndo tém condicdes de trans-
portar o pescado. Se a producdo de Barra do Riacho fosse devida-
mente escoada daria para abastecer o mercado da Grande Vitéria,

que é abastecido por ConceicdBo da Barra, Pitma e sul da Bahia.

Os pescadores utilizam como conservante, principalmente para o ca-
mardo, o metabisulfito de s6dio. Esta prética é condenada pelos
técnicos por seus efeitos colateralis resultantes da falta de con-
trole na sua utilizacBio. BSegundo o entrevistado, o8 pescadores

assistidos pela EMATER ndo utilizam mals os conservantes.
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GLOSSARIO DE SIGLAS

BANDES - Banco de Desenvolvimento do HEstado do EHspirito Santo.
. BANESTES -~ Banco do Estado do Espirito Banto.

CEASA - Centrais de Abastecimento S.A.

CCPL - Cooperativa Central dos Produtores de Leite.

CIDA - Companhia Integrada de Desenvolvimento Agricola.

CONAB - Companhia Nacional de Abasstecimento.

COOPNORTE — Cooperativa Agropecudria Norte do Espirito Banto.

EMATER

Empresa de Assisténcia Técnica e HExtensdo Rural.

EMCAPA -~ Empresa Capixaba de Pesguisa Agropecudria.
EMESPE — BEmypesa Espiritossantense de Pecudrisa.
FETARS - Federacdo dos Trabalhadores na Agricultura do Espirito

banto
FIBGE - Fundacgho Instituto Brasileiro de Geografia e Estatisti-
CE.
FRINORTE - Frigorifico Norte do Hsespirito Santo S.A.
FRISA - ¥rigorifico Rio Doce S5.A.
GINCAL - Gaspar IndGstria e Comércio de Carnes S5.A.
ICMS - Imposto Sobre a Circulacdo de Mercadorias e Servicos.
INQUINOR - Industria Quimica do Norte.
KEW - Kreditanstalt Fir Wiederaufbeu.
PROVARZEAS - Programsa Nacional de Recuperacdo de Varzeas Irriga-—
veis.
SHAG - Secretaria de Estado da Agricultura.
SELITA - Sociedade de Laticinios de Cachoeiro de itapemirim.
SFAM - Sociedade Produtora de Alimentos de Manhuacgu.

. PRUOAPA - Programa de Apoio ac Pequeno Agricultor.
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