Governo do Estado
ndo sabe como gastou

dinheiro da 32 ponte

O governo do Estado nio sabe como foram utilizados recursos
superiores a 30 milhoes de dolares, destinados 4 construgdo da 32
ponte, segundo informou o presidente da Comissao de Construgao da
Ponte (Ceterpo), Lenildo Lucas, em depoimento 2 comissao especial da
Assembléia Legislativa. ‘‘Houve um desembolso do Estado superior a
30 milhoes de dblares. Entretanto, nem a Ceterpo nem a Secretaria da
Fazenda puderam fornecer dados oficiais ‘sobre os gatos, por nao
disporem dos mesmos’ . )

Ontem, por auséncia dos deputados do partido do governo, 0 pro-
jeto de lei que concede a uma empresa particular a cobranga de pe-
dégio para a ponte nao foi votado, sendo aprovado por_decurso de pra-
zo. Tendo em vista a nao fealizag@o da votagao do projeto, 0 deputado
Dilton Lyrio resolveu transformar uma erpenda que seria apreser_xtada
em projeto, que devera ser julgado, obng;ftpdp o \p,?dcr; Executivo, a
realizar um plebiscito nos municipios de Vitoria € Vila Vellia sobre a
cobranca de pedégio, antes da assinatura do convénio de concessao
-para prosseguimento das obras da 3* ponte.

Tomando por base as informagdes conseguidas junto ao governo a
comissao especial da Assembléia Legislativa, em seu relatorio, afirma:
“Ficou ainda evidenciado que o Estado ndo tem débitos com emprei-
teiras, como afirma, mas com bancos estrangeiros, em total que nao foi
informado, com o agravante de que a desvalorizagao quase semanal de
nossa moeda elevard esta divida a niveis comprometedores para o
errio piblico”’. Ainda consta do relatério que o Estado injcou a obra
sem nenhum compromisso por parte do governo federal, ‘‘mas apenas
com uma promessa do presidente da Empresa Brasileira de Transpor-
tes Urbanos (EBTU), em entrevista concedida aos jornais de nossa
terra, quando se comprometera a apoiar o empreendimento, conceden-
do a fundo perdido a importancia de Cr$ 400 milhdes, o que revela a
irresponsabilidade do governo anterior a0 contrair tamanha obrigagao
para a execu¢do de uma obra para a qual ndo tinha capacidade

‘financeira™.

Os prejuizos relacionados com a paralisagao {as obras toram expli-
cados pelo presidente da Ceterpo como sendo fla responsabilidade do
Departamento Nacional de Estradas de Rodagem” , motivo pelo qual
nio compete ao Estado medidas para a conservagao’’. A comissdo
especial considerou a resposta insatisfatoria, pois ndo responde ao que
foi indagado, os prejuizos mensais, que sdo do governo federal e do po-
vo. Tomando por base um documento confidencial sobre a obra, a
comissdo mostra que a perddmensalatual dos materiais expostos ao
tempo ¢é de 47 mil d6lares. Ta mbém o presidente da Ceterpo, em entre-
vista & imprensa, j4 declarou que os prejuizos causados por causa da
paralisacao da 3? ponte serdo computados nos cursos da continuagao
das obras, or¢ados em 70 milhdes de dolares.

PEDAGIO

A questao do pedégio foi um assunto bem focalizado no relatério da
comissao especial, que enfatizou o fato da populagdo ter sido enganada
desde o inicio da construgdo da ponte, porque nos estudos de viabilida-
de apresentados pelo Estado ao exame dos organismos da Unido,
responséveis pela aprovagao do empréstimo externo contraido para a
construgao da obra, foi considerado o pedagio como uma das fontes de
renda para cobertura do pagamento do empréstimo e que também os
projetos bésicos e executivos contém instalagdes para cobranca do pe-
dégio. A comissdo observa que esses fatos foram ocultados da opinido
plblica certamente para evitar um impacto negativo que impedisse de
se obter dividendos eleitorais 2 época em que foiiniciada a obra.



