Inchtintn _mneg
Insttuto JOI

TRIBUNA

LIVRE

S dos Santos Newes

Ribhlintara
DILHGLgVA

FERNANDO BRANDAO COELHO VIEIRA

A uniao homoafetiva

atraves do casamento

o multiplos os arranjos familiares reconhecidos pela
Constitui¢io Federal, que tém como elo o afeto e a

dignidade de seus membros. Ndo se mostra viavel em
uma sociedade multicultural distinguir os nticleos familiares

pela sua orientagéo sexual.

O que importa é que o pluralis-
mo familiar recebe protegéo do
Estado, em especial quando se
casam, j4 que o instituto do casa-
mento é um meio encontrado pe-
lo Estado de proteger o seu nu-
cleo essencial: a familia.

Ser diferente, no sentido de op-
tar por ter uma orientacéo sexual
diversa da habitual, é um direito
que retrata um projeto de vida e
concretiza o principio constitu-
cional da isonomia.

A igualdade, a nfio discrimina-
¢do, a dignidade da pessoa, o li-
vre planejamento familiar, sdo
comandos constitucionais a al-
bergar o direito de ser diferente.
Uma sociedade livre, justa e
igualitdria nfio se coaduna com o
preconceito que sofrem as pes-
soas do mesmo sexo
que desejam se unir
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procedimento de habilitagdo pa-
ra o casamento civil, nos termos
da legislagéo aplicavel aos casa-
mentos heteroafetivos, sendo in-
cabivel qualquer distin¢do no
procedimento em razéo do sexo.

No sentido de densificar os
principios constitucionais ja
mencionados, o Conselho Nacio-
nal de Justi¢a expediu uma reso-
lugéo pacificando a questdo. Tra-
ta-se da Resolugéo 175, de 14 de
maio de 2013, que disp&e sobre a
habilitacéo, celebragédo de casa-
mento civil, ou de converséio de
unido estavel em casamento en-
tre pessoas do mesmo sexo.

O Conselho Nacional de Justi-
¢a alinha-se ao decidido pelo Su-
premo Tribunal Federal na ADPF
132/RJ e na ADI 4277/DF, name-
dida em que “veda
as autoridades com-

através do casa- fg% petentes a recusa de
mento. habilitacfio, celebra-

Alids, compulsan- Nenhum cdo de casamento
do-se os artigos L4 - civil ou de conver-
1.514,1.521,1.523 e ob_staculo majs sdo de unifo estavel
1.565 do Codigo Ci- €Xiste para que em casamento entre
vil, expressamente pessoas do mesmo
néo se abstrai veda- BeSSoas do sexo”. E determina
¢do ao casamento IMESIMO S€X0 S€  que a recusa impli-
entre pessoas do casem cara “imediata co-

mesmo Sexo.

Mas, por que tanto
alvorogo? A realidade social deve
atingir os olhos daqueles que in-
terpretam os textos normativos
existentes, dando-os uma inter-
pretacéo conforme a Constitui-
¢do da Republica Federativa do
Brasil, que desde 1988 protege o
direito de ser diferente. Néo se
pode vincular a visdo religiosa a
visdo juridico-social. Lembre-se
de que o Brasil é um Estado laico
(artigo 19 da CF/88).

Dentro deste contexto de pro-
tegéo, a egrégia Corregedoria Ge-
ral da Justi¢a do Estado do Espi-
rito Santo, com o fim de orientar
os Cartérios do Registro Civil das
Pessoas Naturais, através do Ofi-
cio-Circular n° 59/2012, de lavra
do desembargador Carlos Henri-
que Rios do Amaral, recomenda
que os oficiais do registro civil de
pessoas naturais unifiquem o

municagio ao res-

pectivo juiz corre-
gedor para as providéncias cabi-
veis”. Em seus “considerandos”, o
Conselho Nacional de Justica es-
clarece que as decisées do Supre-
mo Tribunal Federal, nos julga-
mentos prolatados nas agdes aci-
ma foram “proferidas com efica-
cia vinculante a administragio
publica e aos demais 6rgdos do
Poder Judiciario”.

Em virtude do efeito vinculante
dos mencionados julgamentos do
Supremo Tribunal de Federal, o
Conselho Nacional da Justi¢a ex-
pediu a Resolugfio 175/2013. Assim,
o direito alcanca o fato social e ne-
nhum obsticulo mais existe para
que pessoas do mesmo sexo se ca-
sem em qualquer lugar do Brasil.

Fernando Brandao Coelho Vieiraé
oficial do 1° Registro Civil de
Cachoeiro de Itapemirim
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