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MUNICÍPIO I N V EST I M E N TO S
(R$)

% DE
VA R I AÇÃO
2012/2011

1º Vitória 2 8 0. 3 4 5 . 9 9 0, 3 8 11,9
2º Vila Velha 1 4 3 . 6 5 6 . 2 8 0, 1 9 1 7, 6
3º I ta p e m i r i m 1 2 9. 9 2 8 . 3 4 4 ,7 5 24 8 , 4
4º Se r ra 111.604.356,10 -2 0, 2
5º Linhares 1 0 1 . 5 0 0. 1 0 4 , 6 2 6 0, 4
6º A n c h i e ta 100.7 20.486,67 6 7, 1
7º Cariacica 82.207.7 90,41 16,9
8º Cachoeiro de Itapemirim 4 6 . 4 3 6 . 3 03 ,7 0 41,1
9º G u a ra p a r i 43.491.841,98 1 6 ,7
10º Ma rata í z e s 30.050.07 2,41 4 7,7
11º A ra c r u z 26.611.37 2,00 32,1
12º Co l at i n a 24 . 4 4 8 . 3 5 7, 2 6 1 7, 4
13º São Mateus 2 3 . 6 3 7. 5 24 ,03 -13,2
14º Viana 1 7. 4 05 .0 8 0, 4 9 74 , 3
15º Jaguaré 14.223.678,29 2 5 0, 6
16º São Gabriel da Palha 13.7 72.247,83 45,4
17º Venda Nova do Imigrante 1 0.7 1 6 . 9 0 0,7 1 1 0, 3
18º Ec o p o ra n ga 1 0. 3 0 2 . 24 4 , 2 0 104,1
19º Domingos Martins 1 0. 1 6 8 . 8 9 6 , 1 7 1,2
20º Castelo 9.757.67 9,32 21,5
21º Boa Esperança 9.7 5 0.0 2 0, 4 4 34,4
22º Conceição da Barra 9.7 39.617,21 - 0,1
23º Governador Lindenberg 8 . 9 9 4 . 6 0 9, 2 6 65,5
24 º Santa Maria de Jetibá 8 . 95 6 . 4 93 , 6 1 42,1
25º Baixo Guandu 8 . 4 0 0.0 9 2 , 5 0 112,2
26º Nova Venécia 7. 9 7 0. 1 3 9, 2 5 -24 , 6
27º Vila Valério 7. 8 4 9. 6 76 , 1 9 1 83 ,0
28º I b i ra ç u 7. 6 4 4 . 2 0 8 , 2 1 151,4
29º Piúma 7. 4 1 2 . 6 0 2 , 2 0 - 8,6
30º Atílio Vivácqua 7. 3 74 . 8 9 0, 6 4 8 7,7
31º Rio Bananal 7. 3 1 5 . 93 6 , 2 3 3 ,0
32º Santa Teresa 6 . 9 4 0. 6 5 0, 6 9 15,1
33º Alegre 6.884.261,27 -2 3 , 3
34º Brejetuba 6.862.146,34 7 1 ,0
35º Muqui 6 . 85 6 . 2 3 2 ,0 8 1 6 1 ,7
36º Mucurici 6.631.862,30 32,3
37º I b at i b a 6.4 76.341,11 -1,9
38º Afonso Cláudio 6 . 4 5 0. 5 6 5 , 9 6 - 59,5
39º Vargem Alta 6.432.644,55 4 4 ,0
40º I ta ra n a 6.392.122,86 182,6

RANKING DE INVESTIMENTOS

41º Pa n c a s 6 . 2 6 7. 3 3 9, 5 8 -24 , 4
42º Guaçuí 6 . 1 7 8 . 2 0 9, 9 1 -3 4 , 2
43º Barra de São Francisco 6 .0 4 5 .0 4 1 , 3 7 6,1
44º So o r e ta m a 5 . 9 2 6 . 2 85 ,0 7 2 0, 6
45º Conceição do Castelo 5.794.97 3,43 - 6,0
46º I ta g u a ç u 5.7 39.707,92 111,4
4 7º Laranja da Terra 5 . 6 1 9. 4 6 3 , 5 1 -15,2
48º Fu n d ã o 5 . 5 6 9.7 5 0, 1 8 363,6
49º Ponto Belo 5 . 5 2 6 .0 0 0, 8 7 2 9,0
50ºIúna 5.486.651,61 -3 4 , 2
51º Jerônimo Monteiro 5.4 73.183,12 212,2
52º Pedro Canário 5.27 2.203,30 -2 , 1
53º São Roque do Canaã 5.17 2.7 31,57 -12,2
54º Ma r i l â n d i a 5 .0 9 9.05 1 , 3 3 71,6
55º Mo n ta n h a 5 .0 0 0. 5 83 , 83 -7, 5
56º Ic o n h a 4.985.87 2,70 -3 , 2
57º Ma n t e n ó p o l i s 4.833.269,4 7 2 2 ,7
58º Águia Branca 4.821.87 3,32 1 7, 9
59º Alfredo Chaves 4 .74 9.05 3 , 3 5 - 1 2 ,0
60ºPinheiros 4.545.045,7 9 -3 3 , 5
61º Marechal Floriano 4.423.946,18 -2 2 ,7
62º Água Doce do Norte 4.017.27 2,18 -2 6 , 1
63º Apiacá 3 . 95 4 . 6 6 9,0 2 253,2
64º São Domingos do Norte 3 . 9 0 2 .0 05 , 9 2 -3 , 5
65º Mimoso do Sul 3 . 8 6 7. 2 5 5 , 3 6 - 4,7
66º Alto Rio Novo 3 . 1 1 5 . 4 6 9,7 5 - 1 ,0
67º Bom Jesus do Norte 3.064.7 7 7,65 -16,5
68ºSão José do Calçado 2 .7 1 6 . 6 6 1 , 83 41,4
69ºSanta Leopoldina 2 . 6 93 . 8 2 6 , 2 3 -3 , 5
70º I b i t i ra m a 2.678.4 76,86 -24 , 3
71º Vila Pavão 2 . 6 4 9. 83 4 , 2 1 -3 1 , 2
7 2º Rio Novo do Sul 2 . 4 1 9. 4 4 3 , 93 -2 3 ,0
7 3º Divino de São Lourenço 2 . 4 1 0. 2 1 1 , 2 9 81,2
74 º João Neiva 2.212.315,91 1 7, 4
75º Dores do Rio Preto 2 .05 7. 2 95 , 4 0 6 7, 8
76 º Irupi 2 .0 1 4 . 5 2 8 , 2 9 -3 9, 2
7 7º Presidente Kennedy 1.745.076,7 3 - 93,8
78º Muniz Freire 1 .74 2 . 9 9 8 , 2 8 - 69,4
To ta l 1 . 5 4 2 . 1 1 3 .0 2 0, 6 6 21,3

FO N T E : FINANÇAS DOS MUNICÍPIOS CAPIXABAS

RANKING DE INVESTIMENTOS PER CAPITA (POR PESSOA)

MUNICÍPIO I N V EST I M E N TO
POR HABITANTE
(R$) EM 2012

1º I ta p e m i r i m 4 . 1 3 5 ,0 8
2º A n c h i e ta 4 .0 9 1 , 6 7
3º Mucurici 1 . 1 8 0, 2 6
4º Ma rata í z e s 866,62
5º Vitória 841,4 7
6º G o ve r n a d o r

L i n d e n b e rg
8 0 9, 8 9

7º Ponto Belo 7 79,63
8º Atílio Vivácqua 7 31,64
9º Linhares 6 9 6 , 93
10º Boa Esperança 682,87
11º I b i ra ç u 6 74 , 3 9
12º I ta ra n a 591,92
13º Brejetuba 5 74 , 24
14º Vila Valério 5 6 7, 83
15º Jaguaré 558,80
16º Divino de São

Lourenço
5 3 9,0 8

17º Apiacá 5 2 7, 5 0
18º Laranja da Terra 5 1 9, 8 4
19º Venda Nova do

I m i g ra n t e
5 0 8 ,05

20º Águia Branca 5 0 7, 1 9
21º Jerônimo

Mo n t e i r o
498,29

22º Conceição do
Castelo

491,18

23º São Domingos
do Norte

4 83 , 5 2

24 º Muqui 4 72,65
25º São Roque do

Canaã
453,51

26º Ma r i l â n d i a 451,80
27º Ec o p o ra n ga 4 4 6 ,0 4
28º Alto Rio Novo 422,67
29º São Gabriel da

Pa l h a
4 2 1 ,7 5

30º Rio Bananal 4 1 3 ,03
31º I ta g u a ç u 4 0 7, 6 5
32º G u a ra p a r i 4 03 , 3 1
33º Piúma 398,59
34º Ic o n h a 3 93 , 1 8
35º Ma n t e n ó p o l i s 3 4 9, 5 8
36º Água Doce do

Nor te
345,60

37º Alfredo Chaves 3 3 9,05
38º Conceição da

B a r ra
3 3 8 , 83

39º Vila Velha 3 3 8 ,0 6

40º Vargem Alta 331,67
41º Bom Jesus do

Nor te
322,13

42º Dores do Rio
Pr e t o

3 2 0,0 0

43º Domingos
Mar tins

3 1 7, 3 6

44º Fu n d ã o 315,89
45º Santa Teresa 315,41
46º A ra c r u z 315,19
4 7º Vila Pavão 3 03 ,74
48º Ma r e c h a l

Floriano
3 03 , 5 1

49º I b i t i ra m a 3 0 0, 3 1
50º Pa n c a s 288,52
51º Baixo Guandu 286,97
52º I b at i b a 2 83 , 5 2
53º Mo n ta n h a 278,7 7
54º Castelo 278,41
55º Se r ra 264,11
56º São José do

Calçado
261,29

57º Viana 260,7 7
58º Santa Maria de

Jetibá
255,96

59º Cachoeiro de
I ta p e m i r i m

24 1 , 6 6

60º So o r e ta m a 24 0,0 8
61º Cariacica 233,26
62º Alegre 2 24 ,7 8
63º Sa n ta

Leopoldina
2 2 0, 6 8

64º Pedro Canário 2 1 9,03
65º Guaçuí 2 1 9,0 2
66º Co l at i n a 216,25
67º Rio Novo do Sul 213,4 7
68º São Mateus 211,37
69º Afonso Cláudio 208,63
70º Iúna 1 9 9, 4 3
71º Pinheiros 1 8 7, 1 6
7 2º Nova Venécia 171,45
7 3º Irupi 168,86
74 º Pr e s i d e n t e

Ke n n e d y
1 6 7, 3 3

75º Mimoso do Sul 1 4 9, 5 6
76 º Barra de São

Fra n c i s c o
14 7,05

7 7º João Neiva 1 3 9, 2 6
78º Muniz Freire 95 ,76

FONTE: FINANÇAS DOS MUNICÍPIOS CAPIXABAS, DA AEQUUS CONSULTORIA

Vitória no topo
dos investimentos
A capital ficou em
primeiro lugar, seguida
por Vila Velha e
Itapemirim. Já na
Serra, os investimentos
caíram em 20,2%

Beatriz Seixas

Do total de R$ 1,54 bilhão in-
vestido pelas prefeituras do
Estado no ano passado, os

volumes aplicados pelos municí-
pios de Vitória, Vila Velha, Itape-
mirim e Serra se destacam. Esses
municípios foram os que mais in-
vestiram em infraestrutura — es -
tradas, iluminação, calçamento,
praças e outras intervenções urba-
nas —, saúde e educação.

No topo do ranking aparece Vi-
tória com R$ 280,3 milhões inves-
tidos, seguido por Vila Velha (R$
143,6 milhões) e Itapemirim (R$
129,9 milhões), segundo o anuário
Finanças dos Municípios Capixa-
bas, da Aequus Consultoria.

A economista e editora do anuá-
rio, Tânia Villela, afirma que a sur-
presa deste ano foi Itapemirim,
que triplicou os investimentos,
passando de R$ 37,3 milhões em
2011 para R$ 129,9 milhões, em

MUNICÍPIO da Serra: de 2008 a 2012 queda nos investimentos foi de 46,1%

MUNICÍPIO I N V EST I M E N TO S
(R$)

% DE
VA R I AÇÃO
2012/2011

MUNICÍPIO I N V EST I M E N TO
POR HABITANTE
(R$) EM 2012

2012. “Isso ocorreu por conta do
aumento das receitas de royalties e
participações especiais relativas à
exploração de petróleo e gás.”

O secretário de Finanças de Vi-
tória, Alberto Borges, diz que nos
últimos anos a capital tem ocupa-
do a liderança, “mas esse cenário
pode mudar com a queda de recei-
ta que o município vem sofrendo
com as mudanças do Fundap e o
desaquecimento da economia”.

Na Grande Vitória, a Serra foi a
única cidade que apresentou que-
da nos investimentos de 2011 para
2012. Nesse período, a redução foi
de 20,2%, mas ao cruzar os núme-
ros de 2012 com 2008 o percentual
é ainda mais alto, de - 46,1%. Se-
gundo a Prefeitura da Serra, a ten-
dência é de mais redução nos in-
vestimentos em função das dívidas
a serem pagas e da queda de arre-
c a d a ç ã o.

Presidente Kennedy foi
a 2ª que menos investiu

Enquanto Vitória, Vila Velha e
Itapemirim ocuparam os primei-
ros lugares em volume de investi-
mentos entre as prefeituras do Es-
tado, na outra ponta — com a me-
nor quantidade de recursos aplica-
dos — estão os municípios de Mu-
niz Freire, 78º lugar; Presidente
Kennedy, em 77º; e Irupi, em 76º.

A posição de Presidente Kenne-
dy foi a que mais chamou a aten-
ção, já que ele passou do 10º lugar,
com R$ 26,5 milhões investidos
em 2011, para o penúltimo em
2012 com aplicação de R$ 1,7 mi-
lhão, uma queda de 93,8%.

Os dados fazem parte do anuá-
rio Finanças dos Municípios Capi-
xabas. A economista e editora da
revista, Tânia Villela, lembra que
no caso de Presidente Kennedy, a
queda dos investimentos “d eve u-
se à suspensão e ao cancelamento
dos vários contratos firmados pela
prefeitura, após a auditoria reali-
zada pela intervenção judicial.”

De acordo com o anuário, dos 15
municípios que mais investiram
em 2012, 10 deles estão entre os
maiores recebedores de royalties
de petróleo, com exceção de Con-
ceição da Barra, Piúma, Fundão e
Presidente Kennedy.

Quando o ranking é de investi-

mentos por habitante (per capta), a
Prefeitura de Itapemirim é a cam-
peã, com R$ 4.135,08 aplicados em
2012. O valor é 43 vezes maior do
que o investimento per capta feito
pelo último colocado: Muniz Frei-
re, no valor de R$ 95,76.

Na sequência dos que mais in-
vestiram por habitante estão: An-
chieta, que aplicou R$ 4.091,67 por
pessoa; e Mucurici, com R$
1.180,26. Presidente Kennedy, que
liderava em 2011 o investimento
per capta (R$ 2.556,19), foi parar
em 2012 na 74ª posição, com R$
167,33, ou seja, 15 vezes menos.

D I V U LG AÇ ÃO

TÂNIA VILLELA: fim de contratos


