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Economia

Petréleo. Emenda da Confederacdo dos Munici

sta ameniza perda
mas é criticada

Em vez de perder

R$ 442 milhoes,
Estado e municipios
capixabas perderiam
R$ 100 milhoes

DENISE ZANDONADI

dzandonadi@redegazeta.com.br

mm ‘A proposta da Confedera-
¢do Nacional dos Municipios
(CNM) tem a vantagem de ser
melhor doqueaquefoiaprovada
pela Camara dos Deputados,
mas tem a desvantagem de me-
xer nos contratos ja assinados no
regime de concessao. Por isso, é
preciso analisi-la muito bem e
fazer os calculos sobre as perdas
com o governo do Estado e os
municipios capixabas”.

A avaliacdo é do senador Re-
nato Casagrande (PSB) depois
que o presidente da CNM, Paulo
Ziulkoski, apresentou, ontem, a
proposta de emenda ao Senado.
A entidade propde a manuten-
¢o da divisdo atual dos royalties
¢ mudancas na distribui¢do das
participacOes especiais.

Com isso, as perdas dos Esta-
dos e municipios produtores
passaria a ser menor. O Espirito
Santo, por exemplo, perderia,
por ano, R$80,5milhdes. Apenas
Presidente Kennedy, entre os
municipios, perderia R$ 20,4 mi-
Ihdes por ano. O Rio perderiaR$
2,6 bilhdes e os quatro munici-
pios produtores fluminenses
perderiam R$ 4393 milhges.

“E uma proposta melhor do
que a Emenda Ibsen, mas o Es-
tado e os municipios capixabas
precisam se manifestar”, ressal-
~ tou Casagrande. O que os sena-

dores ndo querem é a mudanga
1nos contratos ja assinados.

Para o vice-presidente da
CNM, Guerino Balestrassi, a
emendadaCNM n3o é perfeita,
mas foiamelhor que aentidade
conseguiu elaborar para tentar
beneficiar todas as cidades e
ndo tirar muito dos Estados e
municipios produtores.

A emenda da CNM prevé
que, paraos futuros contratos de
partilha (pré-sal), sejam aplica-
dasregras de distribuicaojapre-
vistas no acordo entre 0s gover-
nadores Paulo Hartung, Sérgio
Cabral (Rio) e o presidente Lula.
Para as 4reas licitadas, valeria a
proposta da CNM.

A reacio da bancada do Rio
foi imediata. “A proposta € im-
possivel. Ndo podemos alterar
parametros de contratos ja fir-

Nova propo
de royalties,

mados”, disse o senador Fran-
ciscoDornelles (PP-R]).“ORio
n3o abre mio de principios, a
{nica coisa que nio perdere-
mos é a honra”. Os municipios
fluminenses classificaram a
propostade “eleitoreira e opor-
tunista” e anunciaram a desfi-
liacio da CNM.

O senador Pedro Simon
(PMDB-RS) apresentou, on-
tem, outra emenda que propoe
que a Unido arque com as per-
das dos Estados e municipios
por conta da Emenda Ibsen.

W «« VEJA NA WEB
% Confira o especial Para
Entender o Pré-Sal no
gazetaonline.com.br/presal

Entenda a proposta

« PRE-SAL.

== A proposta de divisdo dos
royalties negociada entre os
governadores do Rio, Sérgio
Cabral e do Espirito Santo,
Paulo Hartung, com o
presidente Luiz Inécio Lula
da Silva para as areas a
serem licitadas no pré-sal, ou
seja, os contratos futuros,
prevé: 22% para a Uniao;
22% para Estados ndo
produtores; 22% para
municipios ndo produtores;
25% para Estados "
produtores; e 9% para
municipios produtores.

« CONTRATOS ATUAIS.

«=Nos contratos ja

assinados, isso &, nas areas
que ja foram licitadas,

muitas ja em producao, a
Camara aprovou uma
proposta em que o Rio
perdera cerca de R$ 7
bilhdes por ano de royalties e
o Espirito Santo cerca de R$
460 milhdes. Com a emenda
feita pela CNM, a perda seria
menor para os dois Estados
porque seriam alterados os
critérios de distribuicdo das
participacdes especiais e nao
dos royalties.

US$ 25 bilhdes para Petrobras.
O presidente da Petrobras, José Sérgio Gabrielli,
disse que a estatal precisa de aporte de USs$ 15
bilhdes a US$ 25 bilhdes para investimentos. .
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Atual! CNM! |
2009 (1) 2011 (B) | (B-2)!
592.736 1.492.074 899.338
371586  761.096 389.510
390.893  873.646 482.753
569.635 1.460.888 891.252
430522 1.013.630 583.108
344.838  724.986 380.148
2619282 4.054941 1.435.659
339.801 718.186 378.385
12.447.664 17.928.635 5.480.971
365.160  752.420 387.261
588.161 1.399.412 811.251
678.882 1.694.856 1.015.974
413962  904.789  490.827
342754  722.172 379.419
424416  918.901 494.485
1478373 4.232.978 2.754.605
1502.168 4.265.102 2.762.934
676.771 1.605.520 928.750
1114691 2888593 1.773.902
1525998 2.665.493 1.139.494
425458  920.308 494.850
338238  716.076 377.838
630.948 1.543.660 912.712
342.927 722.407 379.479
587.356 1.398.326  810.970
3.230.641 4.793.787 1.563.146
404994 892682  487.688
526.706 1.316.448 789.742
860.408 2545311 1.684.903
481.204 1.168.535 687.331
389.851 872239  482.388 |
347.964  729.207 381.242
305409  879.742 484333
395930  880.446 484.516
432086 1015740 583,655
12.286.101 16.694.996 4.408.895
389,678  872.005 482327
547.202 1.344.117 796.916
5.297.694 7.670.797 2.373.103
373.698  850.432 476.734
447.860 * 1.037.035 589.176
394.541 878.570  484.029
30.385.640 41.862.823 11.477.183
384203  864.736 480.443
4370671 6.509.046 2.138.375
434284  932.224 497.939
405657 893577  487.9200
547.549 1.344.586 797.037
498778 1.192.261 693.482
356.301 740.462 384.160
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Em vez de perder

R$ 442 milhdes,
Estado e municipios
capixabas perderiam
R$ 100 milhdes
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mm ‘A proposta da Confedera-
¢do Nacional dos Municipios
(CNM) tem a vantagem de ser
melhor doqueaquefoiaprovada
pela Camara dos Deputados,
mas tem a desvantagem de me-
X€r nos contratos ja assinados no
regime de concess3o. Por isso, é
preciso analisé-la muito bem e
fazer os calculos sobre as perdas
com o governo do Estado e os
municipios capixabas”,

A avaliagio é do senador Re-
nato Casagrande (PSB) depois
que o presidente da CNM, Paulo
Ziulkoski, apresentou, ontem, a
proposta de emenda ao Senado.
A entidade propde a manuten-
¢do dadivisdo atual dos royalties
e mudangas na distribuicio das
participacdes especiais.

Com isso, as perdas dos Esta-
dos e municipios produtores
passaria a ser menor. O Espirito
Santo, por exemplo, perderia,
por ano, R$80,5milhGes. Apenas
Presidente Kennedy, entre os
municipios, perderia R$ 20,4 mi-
IhGes por ano. O Rio perderiaR$
2,6 bilhdes e os quatro munici-
pios produtores fluminenses
perderiam R$ 439,3 milhGes.

“E uma proposta melhor do
que a Emenda Ibsen, mas o Es-
tado e os municipios capixabas
precisam se manifestar”, ressal-

tou Casagrande. O que os sena-

dores nio querem é a mudanga
nos contratos j4 assinados.

Para o vice-presidente da
CNM, Guerino Balestrassi, a
emendada CNMnio é perfeita,
mas foiamelhor que aentidade
conseguiu elaborar para tentar
beneficiar todas as cidades e
ndo tirar muito dos Estados e
municipios produtores.

A emenda da CNM prevé
que, paraos futuros contratos de
partilha (pré-sal), sejam aplica-
dasregrasdedistribuiciojapre-
vistas no acordo entre os gover-
nadores Paulo Hartung, Sérgio
Cabral (Rio) e o presidente Lula.
Para as 4reas licitadas, valeria a
proposta da CNM.

A reacio da bancada do Rio
foi imediata. “A proposta é im-
possivel. Nao podemos alterar
parametros de contratos ja fir-

mados”, disse o senador Fran-
ciscoDornelles (PP-R]). “ORio
nio abre mao de principios, a
Unica coisa que nio perdere-
mos ¢é a honra”. Os municipios
fluminenses classificaram a
propostade “eleitoreirae opor-
tunista” e anunciaram a desfi-
liacido da CNM.

O senador Pedro Simon
(PMDB-RS) apresentou, on-
tem, outra emenda que propde
que a Unido arque com as per-
das dos Estados e municipios
por conta da Emenda Ibsen.
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Entenda a proposta

= PRE-SAL.

== A proposta de divisdo dos
royalties negociada entre os
governadores do Rio, Sérgio
Cabral e do Espirito Santo,
Paulo Hartung, com o
presidente Luiz Inacio Lula
da Silva para as areas a
serem licitadas no pré-sal, ou
seja, os contratos futuros,
prevé: 22% para a Unido;
22% para Estados ndo
produtores; 22% para
municipios ndo produtores;
25% para Estados ;
produtores; e 9% para
municipios produtores.

s CONTRATOS ATUAIS.
«s Nos contratos ja

i assinados, isso é, nas areas

que ja foram licitadas,
muitas ja em producdo, a
Camara aprovou uma
proposta em que o Rio
perdera cerca de R$ 7
bilhGes por ano de royalties e
o Espirito Santo cerca de R$
460 milhGes. Com a emenda

1 feita pela CNM, a perda seria

menor para os dois Estados
porque seriam alterados os
critérios de distribuicdo das
participacdes especiais e ndo
dos royalties.

Estudantes
querem 50% das
verbas do pré-sal

=x Cerca de 300 estudantes
participaram de manifestac3o,
ontem, em frente ao Congresso
Nacional,nomomentoemqueos
presidentes do Senado, José Sar-
ney (PMDB-AP), e da Camara, Mi-
chel Temer (PMDB-SP), rece-
biam os reis da Suécia, Carlos
Gustavo e Silvia Renate. Os estu-
dantes reivindicam que 50% dos
recursos do Fundo Social, a ser
criado com o pré-sal, sejam des-
tinados para a educacdo. Os ma-
nifestantes se jogaram no espe-
Iho d'dgua em frente ao prédio. A
saida dos reis da Suécia que seria
pela rampa do Congresso foi al-
terada por motivo de seguranca.
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Emenda | Diferenca

Atual CNM
2008 (1) 2011 (B} {B-2}
592,736 1.492.074 899.338
371.586 761.096 389.510
390.893 873.646 482.753
569.635 1.460.888 891.252
. 430522 1013630 583.108
344.838 724.986 380.148
2.619.282 4.054.941 1.435.659
339.801 718.186 378.385
12.447.664 17.928.635 5.480.971
365.160 752.420 387.261
588.161 1.399.412 811.251
678.882 1.694.856 1.015.974
413.962 904.789 490.827
342.754 722172 379.419
424 416 918.901 494.485
1.478.373 4.232.978 2.754.605
1.502.168 4.265.102 2.762.934
676.771  1.605.520 928.750
1.114.691 2888593 1.773.902
1.525.998 2.665.493 1.139.494
425.458 920.308 494.850
338.238 716.076 377.838
630.948 1543660 @ 912.712
342.927 722.407 379.479
587.356 1.398.326  810.970
3.230.641 4.793.787 1.563.146
404.994 892.682  487.688
526.706 1.316.448 789.742
860.408 2545311 1.684.903
481.204 1.168.535 687.331
389.851 872.239 482.388
347.964 729.207 381.242
395409  879.742  484.333
395.930 880.446 484.516
. 432,086 1.015.740  583.655
12.286.101 16.694.996  4.408.895
389.678 872.005 = 482.327
547.202 1.344.117 796.916
5.297.694 7.670.797 2.373.103
373.698 850.432 476.734
447860 1.037.035 589.176
394.541 878.570 484.029
30.385.640 41.862.823 11.477.183
384.293 864.736 480.443
4.370.671 6.509.046 2.138.375
434.284 932.224 497.939
. 405.657 893.577 487.920
547.549 1.344.586 797.037
498.778 1.192.261 693.482
356.301 740.462 384.160
536.958 1.243.804 706.845
407.595 982.678 575.083
'740.049 1.863.916 1.123.867
498.399 1.191.749 693.350
510.759 1.294.919  784.160
535.711  1.242.119 706.409
733327 1508901 775.574
349.701 731.552 381.850
73.571.254 44.106.378 -29.464.876
520.663 1.221.805 701.142
383.598  863.798 480.199
419.347 912.058 492.711
686.182 1.618.225 932.044
529.458 1.233.678 704.220
378.881 770.945 392.063
601.188 1.416.998 815.811
. 384.293 864.736 480.443
14.837.911 21.328.454 6.490.544
392109 = 875287 483178
9.712.498 15.349.040 5.636.542
. 524.073 1.226.409 702.336
489.746  1.180.068 690.321
553.112 1265611 712.499
757.587 1.974.078 1.216.490
370.544 759.689 389.145
472.034 1.069.671 597.637
© 4490822 8.290.784 3.808.962
7.860.830 14.476.934 6.616.103




