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RODOSOL DEVE PAGAR

R$ 3 MILHOES AO ESTADO

Valor é 200 vezes menor do que o do Tribunal de Contas

+ VILMARA FERNANDES
vfernandes@redegazeta.com.br

O mais novo cenario en-
volvendo o contrato do
Sistema Rodosol-quein-
clui a Terceira Ponte e os
67,5 km da Rodovia do
Sol, ligando Vitéria a
Guarapari — veio de uma
pericia realizada a pedi-
dodaJustica. Onovolau-
dodizqueovaloraserpa-
gopelaconcessionariaao
governo é quase 200 ve-
zes menor do que o apon-
tado por outra auditoria,
feita pelo Tribunal de
Contas do Estado (TCE).

O documento apresen-
ta duas realidades para
que haja o chamado “equi-
librio econdmico-finan-
ceirodo contrato”. Na pior
delas a empresa teria que
devolver aos cofres publi-
cos cerca de R$ 3,2 mi-
Ihées e, namelhor, recebe-
ria do Estado mais de
R$ 62 milhoes.

A diferenca entre os
dois valores refere-se a in-
vestimentos, cujaduvida é
se estariam previstos no

contrato ou em algum adi-
tivo, segundo os peritos.
Cabera agora ao juiz deci-
dir se eles devem ou nio
ser considerados, definin-
do assim se a empresa tem
apagarouareceberdo go-
verno estadual.

SURPRESA
Napraticaanova pericia
mostraumarealidade mui-
to diferente da avaliacdo
feita pelo Tribunal de Con-
tas do Estado (TCE), con-
cluida no inicio deste ano.
Os técnicos daquela Corte
apontaram que o Estado
deveria ser indenizado pe-
la empresa em R$ 613 mi-
lhées e que o contrato de-
veria ser cancelado.
Considerando sé o pri-
meiro cenario da nova peri-
ciajudicial,emqueaempre-
sa deveria devolver dinhei-
ro ao governo, a diferenca
supera os R$ 610 milhdes.
Aanalisesolicitadapela
Justica foi realizada pelos
peritos Denisard Alves,
que integra o quadro da
Universidade de Sao Pau-

Pretende-se
diminuir os
conflitos e as
davidas que
possam haver
entre as partes
e auxiliar a
tomada da
decisao do
Judiciario”

PERICIA JUDICIAL

lo (USP) e é também pro-
fissional vinculado a Fun-
dacéo Instituto de Pesqui-
sas Economicas (Fipe), e
também pela perita eco-
nomista, Paula Pereda.

Elesatenderam auma
determinacdo do juiz da
22 Vara da Fazenda Pu-
blicaEstadual, Paulo Cé-
sar de Carvalho, do final
do ano passado, para
queavaliassem o contra-
to de concessio firmado
no governo Vitor Buaiz,
em 1998.

FUTURO

Este € o quinto estudo
economico do mesmo
contrato, desde 2005, le-
vando-se em considera-
cdo auditoria realizada
em 2005, pela Auditoria
Geral do Estado (AGE);
estudo da Fundacdo Ge-
tulio Vargas, de 2008; au-
ditoria do Tribunal de
Contas do Estado, em
2009; e outra, que vem
agora sendo concluida
pelo mesmo 6rgao.

Mesmo assim, uma So-
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rs 610

milhoes

E a diferenca entre as
duas auditorias sobre o
valor que deve ser pago
pela Rodosol ao Estado.

lucéo para o caso ainda es-
td muito distante. Um
exemplo vem dos dois ulti-
mos estudos — feito pelo
TCE e a nova pericia judi-
cial — que ndo podem ser
considerados conclusivos.

A auditoria do TCE en-
frenta dificuldades na Ca-
sa, que ainda avalia se o
conselheiro Sebastido Car-
los Ranna esta impedido
para a relatoria do caso,
uma deciséo que ficou pa-
ra o proximo ano. E s6 de-
pois é que passarao a ava-
liar a conclusdo do relato-
rio feito por seus técnicos,
ao qual serd anexado ain-
da a nova pericia.

Por sua vez, a Justica es-

tadual estd agoraintimando
aspartes envolvidasna acdo
a se manifestarem sobre a
nova pericia: o Ministério
Publico Estadual, autor do
processo, a Rodosol e o Es-
tado. Todos poderéo propor
alteractes no laudo, caben-
do a decisao final ao juiz.

PARTES

OadvogadodaRodosol,
Rodrigo Martins, infor-
mou que a concessiondria
ainda ndo foi notificada.
“Quando isso ocorrer, tere-
mos dez dias para fazer
nossas andlises ”, disse.

Odiretor geral da Agén-
cia Reguladora de Sanea-
mento Basico e Infraestru-
tura Viaria do Espirito San-
to (Arsi), Ant6énio Julio
Castiglioni Neto, concorda
que ha disparidade entre
os valores das duas avalia-
¢bes do contrato, mas des-
taca que ndo é o momento
de se fazer nenhuma ava-
liacdo. “Os dois laudos ain-
da vao ser alvo de avalia-
¢Oes e ainda terd a critica
do juiz”, pondera.



